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MOTIVACAO

1ais de um ano a maioria aqui presente ja fara parte do mercado
muito provavelmente na area de tecnologia e, com isso, estara em
to com todas as implicacoes éticas e legais que circundam este meio.

com este seminario, € abordar e transmitir tais implicacées no que

0,
a autoria, aos direitos, a protecao e a propriedade do software.

), serao considerados fatores histdricos, organizacionais a
@ que a discussao legal e ética é desel
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DEFINICOES

Plrat/rla Corporatlva
Execuc;ao de cépias nao autorizadas de software
| f”para computadores dentro de organizacoes

Y

Propriedade intelectual
Ramo juridico responsavel por regular toda criacao
imaterial do homem, bem como suas repercussoes.

Direitos autorais



STORICO E LEGISLACAO

'ecir§‘1ento da imprensa facilitou e agilizou a contrafacao de obras literarias originais.
00 e 0 custo de copia nao autorizada impediam sua proliferacao [1].

1co tecnoldgico propiciou velocidade e qualidade nas reproducdes desautorizadas.
ca, em 1886, a ocorre a Convencao de Berna [2] visando disciplinar
cipios que irao nortear a legislacao autoral interna dos paises signatarios.

70: Trés correntes se posicionaram quanto a eleicao da legislacao que melhor
ria a disciplina dos direitos sobre o software:

tos autorais
riedade industrial através das patentes \
to sui generis - oportunidades para o desenvolvimento regras prépl,




| 0 posicionamento que entendia que .
me juridico mais adequado para a protecao dos direitos}

nsores dessa corrente argumentam que o software
ybra intelectual, que legislacao acerca dos direitos aytorais ja estava sedimen
s direitos morais poderiam ser estendidos ao autor dossoftware.

..Mas, como sao classificadas idéias nao concretizad:



DEIA: DIREITOS E PROTECOE

2cao de ideias pode ser feita através de patentes, direitos de cépia ou contrat
redo comercial, realizados entre duas partes para que a confidencialidade da id
antida de forma que um determinado negdcio tenha vantagem sobre a

it
1 g
nas acima nao preveem a protecao das ideias em si e sim sobre suas manifeéﬁ

 forma, aquele que melhor se suceder em expressar uma ideia sera do
do as leis de direitos autorais.

A legislacao exclui de protecao (de patente) como invencao e modelo de
uma série de acoes, criacdes, ideias, atividades intelectuais, descobertas ¢
= meétodos ou inventos que nao possam ser industr



O qué a ACM pensa a respe
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N O codigo de ética afirma que o profis
30 devera receber créditos pela ideia ou fruto do tre

de outra pessoa, havendo suporte legal c

Define mais flexibilidade que a Lei de Direitos Aut
uma vez que protege os direitos sobre ¢
s de se/tornar a expressao de um produto dr sofi
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Brac

O sistema de direitos autorais adotado pelo nosso pais € dualista

A Lei dos Direitos Autorais (9.610) sumariza os direitos morais e patrimol

A Lei do Software (9.6

gramas de computador serao regidos pelo regime de protecao conferido as obras literai
ressalvando alguns direitos morais (paternidade ,alteracdées nao autorizadas) e, ai

que os direitos sobre o software sao do empreg:

Impasse:
O desenvolvedor do programa de computador contratado podera
-se contra alteracoes que sejam realizadas pela empresa no programa
em tese, |sto faria parte do rol dos direitos morais do contratado?

N




SCALIZACA’O

o
ES - Associagao Brasileira das Empresas de Software

’

Pl
sulaz*fundac;éo, em 09 de setembro de 1986, tem servido a empresas produtoras,

idoras e revendedoras de programas de computador e prestadores de servicos
s de Servicos de Consultoria Juridica, Beneficios Fiscais,
> @ Palestras de Gestao e Lideranca, Aprimoramento da Legislacao Nacional,
anhas de Conscientizacao Nacional sobre o uso de Software Legal e Protecao Juridica.

qualquer pessoa envolvida com a pratica ilicita - usuario de programa "pirata",
rciante ilegal ou cumplice na pirataria corporativa - esta sujeita a punicoes
ariam de seis meses a dois anos de detencao, além de indenizacoes milionarias

cordo com a atual Iei\brasileira, cabe ao empresario responder por qual
Jlaridade que ocorra na companhia, inclusive as praticadas por funcion:




Caso Facebook: Oposicao legal x ética [4]

Caso google x Microsoft - Plagio do Search engine [5]




W2/ CONCLUSOES:
BIREITO E FISCALIZACAO

“as as empresas que adotam uma postura preventiva.

aioria faz vista grossa e, por consequéncia, sao constantes as acdes de
a e apreensao de software irregular.

yes em flagrante e abertura de processos civis e criminais.

eco pelo desrespeito aos controversos e dualistas direitos autorais € mt

ANO0S irreversiveis a imagem pessoal, profissional Mpres
o exemplos do que acontece aqueles acreditam em impuni
OU que apenas se encaixam entre as contradicdes Y

do atual cenario legislativo digital.




NONIMATO
NAO PROPRIEDADE INTELECTU!

Positivo se bem utilizado, quer seja por critérios de denuncia e critica,
guer seja por livre distribuicao de conhecimento. Esta vem se tornando
cada vez mais expressiva no mundo atual.

Além de conteldo préprio , existe a clara tendéncia de compartilhamento de m
nem sempre livres da maneira como sao distribuidas. Essas questoes se encai
no ambito da pirataria, ja muito discutido e tratado.

\
B | N
Mas, ev conteudo disponibilizado sem autor? \‘
] ] ] ~ 7 ¥
em |mpede sua aquisicao? Hﬂ%




O reconhecimento nédo é o objetivo num lugat
onde a informacao vale mais do que o autor!
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Desvmcul,g social: Aguca o senso critico de guem usufrui da informaca

uantas vezes nos deixamos levar por conceitos pré-estabelecidos quan
bsorvemos informacdes de fontes das quais ja conhecemos?

/

Lr“A
a conduta tende a selecionar e julgar informacao antes de absorveé-|
vando em consideracao fatores que nem sempre refletemna qualidade
do que deixamos de conhecer.




1ente contrario a tendéncia de rotulacao categorica,
partllhamento anbnimo mwtas vezes vem agregado

a0 fossem ditos por um autor sem face.

 absorver e julgar esse tipo de informagéo?\

ra desfrutemos de liberdade de expressao também ficamos expo
lquer extremo que a condicao humana é capaz de atingir,
1enhum véu de valores para nos impedir ou proteger.

UMma mascara social.



“ONCLUSOES, QUESTOES ETICAS
E ABORDAGENS CRITICAS

a da fiscalizacao sobre software nao se encontra num nivel muito acima do pre:
icas de reconhecimento nao sao mais sofisticadas do que o uso de engenharia r

s e dificuldade de fiscalizacao e copia parcial ou total de conteldo s6 sao encar
com aparente seriedade quando alcancam proporcoes escandalosas.

A fiscalizagdo deveria utilizar de critérios bem definidos para julgar e ponderar
re essas questoes, mas se ocupa principalmente em localizar e punir ilegalidad
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3 autoridade é reconhecida por suas bases sélidas de justica e condut
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fiscaliza orgaos fiscalizadores? ;
TR

passivo, malicia em ordens superiores é tao criminoso quanto o ato ile

orrompemos em algum momento da vida, diferindo apenas por motivos
S pelos quais o fazemos. Somos julgados pela gravidade das consequéncias

A quem (e por qué) nos subm
L Quem submetemos aos nossos int
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